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PRÓLOGO

En el año 2000, los doctores Florencio Aceñolaza y Rafael Herbst editaron El Neógeno de Argentina, 

importante publicación en la que se discutieron diferentes aspectos de la geología y paleontología de 

la Mesopotamia argentina. Diez años más tarde, decidimos compendiar la información generada en 

diversas fuentes (Tesis doctorales, artículos, resúmenes, proyectos de investigación) desde aquella con-

tribución en adelante, invitando a los autores a participar del Simposio “Paleontología y Biocronología 

del Terciario Superior de la Mesopotamia”, en el marco del X Congreso Argentino de Paleontología y 

Bioestratigrafía y VII Congreso Latinoamericano de Paleontología realizado en la ciudad de La Plata du-

rante 2010. A posteriori del citado evento, decidimos plasmar los avances en el abordaje de los temas 

y los resultados alcanzados por las nuevas revisiones, en la edición de esta Publicación Especial de la 

Asociación Paleontológica Argentina.

El Neógeno de la Mesopotamia argentina reúne 15 contribuciones que versan sobre la geología, es-

tratigrafía, cronología y paleobiodiversidad de las formaciones Paraná e Ituzaingó, aflorantes en el área 

mesopotámica; pero además incluye otros dos artículos sobre la diversidad de mamíferos fósiles del 

Neógeno de Brasil y Uruguay, regiones vecinas con innegables afinidades faunísticas con la Mesopota-

mia a lo largo de la historia geológica.

Entendemos que esta contribución, tal como lo fue para nosotros el tradicional trabajo de Aceñolaza 

y Herbst, debe considerarse como un nuevo punto de partida o hito para incrementar los estudios geo-

paleontológicos del área mesopotámica. Desde esta visión, El Neógeno de la Mesopotamia argentina no 

agota el estudio de los temas sino, por el contrario, constituye una actualización del conocimiento y 

una indicación de lo que aún resta por hacer. 

Como editores deseamos expresar nuestro agradecimiento a los autores y árbitros de las distintas 

contribuciones; a la Asociación Paleontológica Argentina por el auspicio; al Comité Editor de Ameghi-

niana por colaborar en la edición de los artículos; al Consejo Nacional de Investigaciones Científicas 

y Técnicas y a la Agencia Nacional de Promoción Científica y Tecnológica por el financiamiento de la 

publicación.

Diego Brandoni y Jorge I. Noriega, Editores
Diamante, Entre Ríos, Argentina, noviembre de 2013
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MAMÍFEROS FÓSILES Y BIOCRONOLOGÍA

EN EL SUROESTE DE LA AMAZONIA, BRASIL
 

ANA MARIA RIBEIRO1, RICHARD HAROLD MADDEN2, FRANCISCO RICARDO NEGRI3,

LEONARDO KERBER1, ANNIE SCHMALTZ HSIOU4 y KAREN ADAMI RODRIGUES5
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5 Laboratorio de Paleontologia, Curso de Engenharia de Petróleo, Universidade Federal de Pelotas, 96080-000, Pelotas, RS, Brasil, karen.adami@gmail.com 

Resumen. Los vertebrados fósiles de la Amazonia occidental de Brasil han sido estudiados desde la primera mitad del siglo XX, prin-
cipalmente los mamíferos del Neógeno de la Formación Solimões, cuenca del Acre. La edad de la fauna se ha abordado y discutido en 
varias obras y, en la mayoría de ellas, se indica que correspondería a las SALMAs Huayqueriense–Montehermosense. Sin embargo, 
la presencia de notoungulados, astrapoterios y roedores, en comparación con otras faunas, indicaría edades más antiguas, sugiriendo 
que la Formación Solimões presenta niveles de edades diferentes y la fauna de cada uno de ellos puede ser correlacionada con otras 
localidades fosilíferas de la Amazonia. Los mamíferos fósiles del río Acre son claramente atribuibles al Mioceno Tardío (Huayquerien-
se–Montehermosense). Sin embargo, algunos fósiles de mamíferos del Alto Juruá, aunque fragmentarios, muestran una mayor afinidad 
con antiguas faunas sugiriendo que esta parte de la Amazonia brasileña se correlacionaría con SALMAs más antiguas.

Palabras clave. Formación Solimões. Cuenca del Acre. Mamíferos fósiles. Amazonia brasileña. SALMA.

Abstract. FOSSIL MAMMALS AND BIOCHRONOLOGY IN THE SOUTHWESTERN OF BRAZILIAN AMAZON. The fossil vertebrates 
from western Amazonia of Brazil have been studied since the first half of the 20th century, especially the Neogene mammals from the 
Solimões Formation, Acre basin. The age of the fauna has been approached and discussed in several works, and in most of them is re-
ferred to the Huayquerian–Montehermosan SALMAs. However, notoungulates, astrapotheres, and rodents compared with other faunas 
indicate older ages, which seem to suggest that the Solimões Formation faunal assemblage represents several levels of different age, 
each of which may be correlated with other fossil localities in the Amazon. The fossil mammals of the Acre River are clearly refererable 
to the Late Miocene (Huayquerian–Montehermosan). However, some fossil mammals of the Upper Juruá, although fragmentary, show 
greater affinity with older faunas suggesting that older SALMAs occur in this part of the Brazilian Amazon.

Key words. Solimões Formation. Acre basin. Fossil mammals. Brazilian Amazon. SALMA.

Los amniotas fósiles de la Amazonia brasileña componen 

una de las faunas relevantes de América del Sur, prin-

cipalmente aquella perteneciente al Neógeno de la For-

mación Solimões, aflorante en las barrancas a lo largo de 

los ríos Juruá, Purus y Acre, sus tributarios y en cortes 

de carreteras (Cozzuol, 2006), en los estados de Acre y 

Amazonas (Fig. 1). 

Muchos taxones de vertebrados son parte del registro 

de la paleofauna del Acre (e.g., Cozzuol, 2006; Latrubes-

se et al., 2010). Crocodilianos, quelonios y escamados 

encontrados en la Formación Solimões son bastante 

conspícuos, debido a la gran diversidad de formas ex-

tintas (Riff et al., 2010). Entre todos los reptiles fósiles 

reconocidos para la Amazonia brasileña, los crocodi-

lianos son aquellos que presentan una gran diversidad 

de especies y formas, representadas por las familias 

Crocodylidae, Alligatoridae y Gavialidae, mostrando 

en ese momento geológico el clímax de diversificación 

de la fauna crocodiliana del continente sudamericano, 

denominado “Miocene optimum” por Riff et al. (2010). 

Así como los crocodilianos, los quelonios fósiles son re-

lativamente bien conocidos en esta región, hallándose 

representantes de Podocnemidae (Podocnemis Wagler, 

1830, Stupendemys Wood, 1976, y Caninemys Meylan, 

Gaffney y Campos, 2009), Chelidae (Chelus Duméril, 

1806) y Testudinidae (Chelonoidis Fitzinger, 1835) (e.g., 

Riff et al., 2010). Recientemente, restos de Squamata 

brevemente mencionados en trabajos anteriores (e.g., 

Paula Couto, 1970; Bocquentin et al., 1996; Souza-Filho, 

1998) fueron estudiados e identificados como lagartos 

Teiidae (cf. Paradracaena Sullivan y Estes, 1997; Hsiou 

et al., 2009) y serpientes Boidae (Hsiou y Albino, 2009, 

2010), “Colubridae” (Hsiou y Albino, 2010), además de 

serpientes aletinofídeas no-“Anililoidea” representadas 

El Neógeno de la Mesopotamia argentina. D. Brandoni y J.I. Noriega, Editores (2013)
Asociación Paleontológica Argentina, Publicación Especial 14: 207–221



208

EL NEÓGENO DE LA MESOPOTAMIA ARGENTINA

por Colombophis Hoffstetter y Rage, 1977 (C. portai 

Hoffstetter y Rage, 1977, y C. spinosus Hsiou, Albino y 

Ferigolo, 2010). Los fósiles de aves son raros en la For-

mación Solimões, siendo todos de la familia Anhingidae 

(Macranhinga Noriega, 1992 y Anhinga Brisson, 1760) 

(Campbell, 1996; Alvarenga y Guilherme, 2003; Negri 

et al., 2010).

Particularmente, los mamíferos fósiles de la Amazo-

nia han provisto importante información taxonómica y 

sistemática; asimismo, han permitido realizar diversos 

estudios acerca de las afinidades biogeográficas y bioes-

tratigráficas en relación con otras faunas neógenas del 

norte del continente sudamericano, tales como aquellas 

del Perú, Colombia y Venezuela, y de latitudes más altas 

como, por ejemplo, la región Mesopotámica de Argenti-

na (Cozzuol, 2006; Latrubesse et al., 2007, 2010; Negri 

et al., 2010). Dentro de los taxones más frecuentemente 

encontrados, los más conspícuos pertenecen a los Ro-

dentia (e.g., Paula Couto, 1978; Mones y Toledo, 1989; 

Sant’Anna-Filho, 1994; Negri y Ferigolo, 1999), Xenar-

thra (e.g., Paula Couto, 1983a,b; Mones, 1986; Bocquen-

tin y Guilherme, 1999; Negri, 2004) y Notoungulata (e.g., 

Paula Couto, 1944, 1976, 1981, 1982a,b; Frailey, 1986; 

Bocquentin y Silva, 1994; Bayá y Bocquentin, 1997; Ri-

beiro et al., 2005). Sin embargo, otros grupos como Litop-

terna, Astrapotheria, Proboscidea, Cetacea, Primates y 

Chiroptera también fueron registrados para esta región 

(Tab. 1) (ver tablas de Cozzuol, 2006; Latrubesse et al., 

2010; Negri et al., 2010, y referencias allí citadas).

A lo largo de los últimos años, aspectos cronológicos, 

con énfasis en la fauna de vertebrados y en el registro de 

palinomorfos, así como información sobre la evolución 

geológica/sedimentaria de la Amazonia brasileña (Latrub-

esse, 1992; Latrubesse et al., 1997, 2007, 2010; Cozzuol, 

2006; Silva-Caminha et al., 2010; Hoorn et al., 2010), es-

tán siendo discutidos y han sugerido que los elementos 

faunísticos y florísticos encontrados en los estados del 

Acre y de Amazonas sustentan una edad Mioceno Tar-

dío para los depósitos de la Formación Solimões. Por otro 

lado, también se discuten las afinidades taxonómicas/sis-

temáticas y biogeográficas de algunos mamíferos fósiles 

encontrados en esas regiones que sugieren que éstos no 

corresponderían al Mioceno Tardío e indicarían inclusive 

edades más antiguas (ver Paula Couto, 1983; Ranzi, 2000; 

Ribeiro et al., 2005; Kerber et al., 2012). Por lo tanto, este 

trabajo tiene por objetivo proveer información y discu-

sión sobre algunos taxones de mamíferos registrados para 

los estados del Acre y Amazonas, así como sus posibles 

relaciones con faunas de distintas edades mamífero de 
América del Sur (SALMA). 

Figura 1. Localización geográfica de las localidades de estudio (modificado de Hsiou, 2010). 1, mapa de la región amazónica brasileña 
y principales localidades fosilíferas. 2, mapa de América del Sur con las principales localidades fosilíferas mencionadas en el texto. 1, 
Región Amazónica Brasileña; 2, Región Mesopotámica de Argentina; 3, Santa Rosa, Perú; 4, Contamana, Perú; 5, La Venta, Colombia; 
6, Estado de Fálcon, Venezuela, donde está la secuencia de Urumaco y la Formación San Gregorio. 
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SQUAMATA
 Alethinophidia
  Colombophis portai Hoffstetter y Rage, 1977
  Colombophis spinosus Hsiou, Albino y Ferigolo, 2010
 Boidae
   aff. Epicrates Wagler, 1830
   Waincophis Albino, 1987
   Eunectes Wagler, 1830
 “Colubridae”
   “Colubridae” indet.
 Teiidae
   cf. Paradracaena Sullivan y Estes, 1997
CROCODYLIFORMES
 Alligatoridae
   Caiman brevirostris Souza-Filho, 1987
   Caiman niteroiensis Souza-filho y Bocquetin-Villanueva, 1991
   Mourasuchus amazonensis Price, 1964
   Mourasuchus nativus Gasparini, 1985
   Purussaurus brasiliensis Barbosa-Rodrigues, 1892
 Gavialidae
   Gryposuchus jessei Gurich, 1912
   Hesperogavialis Bocquetin y Buffetaut, 1981
 Crocodylidae
   Charactosuchus fieldsi Langston, 1965
   Charactosuchus mendesi Souza-Filho y Bocquentin, 1989
   Charactosuchus sansoai Souza-Filho, 1991
TESTUDINES
 Chelidae
   Chelus colombiana Wood, 1976
   Chelus lewisi Wood, 1976
 Podocnemididae
   Podocnemis bassleri Willians, 1956
   Podocnemis negrii Carvalho, Bocquentin, y Lapparent de Broin, 2002
   Stupendemys souzai Bocquetin y Melo, 2006
   Caninemys tridentata Meylan, Gaffney y Campos, 2009
AVES 
 Anhingidae
   Anhinga cf. A. fraileyi Campbell, 1996
   Macranhinga ranzii Alvarenga y Guilherme, 2003
   Anhinga minuta Alvarenga y Guilherme, 2003
   Anhinga cf. A. grandis Martin y Mengel, 1975
MARSUPIALIA 
 Didelphidae
   Didelphis solimoensis Cozzuol, Goin, Reyes y Ranzi, 2006
XENARTHRA 
Tardigrada
 Orophodontidae
   Octodontobradys puruensis Santos, Rancy y Ferigolo, 1993
 Megalonychidae
   cf. Hapalops Ameghino, 1887
   Pliomorphus Ameghino, 1885
   cf. Protomegalonyx Kraglievich, 1922
   Nothrotheriinae indet.
 Mylodontidae
   Urumacotherium campbelli (Frailey, 1986)
   Pseudoprepotherium venezuelanum (Collins, 1934)
   cf. Ranculcus Ameghino, 1891
 Megatheriidae
   cf. Planops Ameghino, 1887
Cingulata
 Glyptodontidae
   Asterostemma Ameghino, 1889
   Plohophorus Ameghino, 1887
   Paraglyptodon Castellanos, 1932
   Neoglyptatelus Carlini, Vizcaíno y Scillato-Yané, 1997
 Dasypodidae
   Anadasypus Carlini, Vizcaíno y Scillato-Yané, 1997
 Pampatheriidae
   Kraglievichia Castellanos, 1927

RODENTIA 
Caviomorpha
 Cuniculidae
Cuniculidae indet.
 Neoepiblemidae
   Neoepiblema horridula (Ameghino, 1886)
   Neoepiblema ambrosettianus (Ameghino, 1889)
   Phoberomys burmeisteri (Mones, 1980)
   Phoberomys bordasi Patterson, 1942
   Phoberomys minima (Kraglievich, 1940)
 Dinomyidae
   Telicomys amazonensis Frailey, 1986
   Eumegamys paranensis Kraglievich, 1929
   Tetrastylus Ameghino, 1886
   Gyriabrus Ameghino, 1891
   Simplimus Ameghino, 1904
   Potamarchus Burmeister, 1885
   Potamarchus murinus Burmeister, 1885
   Potamarchus sigmodon Ameghino, 1891
 Dasyproctidae
   Scleromys colombianus Fields, 1957
 Erethizontidae
   Erethizontidae indet.
Echimyidae
   Eumysopinae indet.
MERIDIUNGULATA 
NOTOUNGULATA 
 Leontinidae
   Purperia cribatidens (Paula Couto, 1981)
 Notohippidae
   Notohippidae indet.
 Toxodontidae
   Gyrinodon Hopwood, 1928
   Trigodon Ameghino, 1882
   Palaeotoxodon Ameghino, 1904
   Paratrigodon Cabrera y Kraglievich, 1931
   Trigodonops lopesi (Roxo, 1921)
   “Plesiotoxodon” amazonensis Paula Couto, 1982
   Neotrigodon utoquineae Spillmann, 1949
   Nesodontinae indet.
LITOPTERNA 
 Proterotheriidae
   Proterotheriidae indet.
 Macrauchenidae
   cf. Cullinia Cabrera y Kraglievich, 1931
ASTRAPOTHERIA 
 Astrapotheriidae
   Xenastrapotherium amazonense (Paula Couto, 1976)
SIRENIA 
Trichechidae
   Ribodon limbatus Ameghino, 1883
CETACEA 
 Iniidae
   Plicodontinia mourai Miranda-Ribeiro, 1938
   cf. Ischyrorhynchus Ameghino, 1891
 Pontoporiidae
   Pontoporiidae indet.
 Platanistidae
   cf. Pomatodelphis bobengi (Case, 1934)
PRIMATES 
 Atelidae
   Solimoea acreensis Kay y Cozzuol, 2006
   cf. Stirtonia Hershkovitz, 1970
 Cebidae
   Acrecebus fraileyi Kay y Cozzuol, 2006
CHIROPTERA
 Noctilionidae
   Noctilio lacrimaelunaris Czaplewski, 1996
 Molossidae
   Molossidae indet.

Tabla 1. Tetrápodos de la Amazonia brasileña (modificado de Negri et al., 2010 y referencias). 
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Abreviaturas. AMNH, American Museum Natural His-
tory; DGM, Divisão de Geologia e Mineralogia do Depar-
tamento Nacional da Produção Mineral; UFAC-CS, Uni-
versidade Federal do Acre, Campus Cruzeiro do Sul.

GEOLOGÍA Y EDAD DEL SUDOESTE DE LA  

AMAZONIA BRASILEÑA: FORMACIÓN SOLIMÕES

La mayoría de los fósiles encontrados en el sudoeste de 
la Amazonia brasileña son oriundos del Estado del Acre, 
donde predominan los sedimentos de la Formación Soli-
mões, que tiene amplia continuidad lateral en las cuen-
cas vecinas recibiendo diversas denominaciones (e.g., 
Poza, Pebas, Chambira, Yupururu, “Terciário Amazônico”, 
La Tagua, etc.; ver Hoorn, 1993,1994a,b; Campbell et al., 
2001; Rebata et al., 2006; Leite, 2006). Específicamente 
para la cuenca del Acre, la Formación Solimões, definida 
por Rego (1930), está compuesta por sedimentos fluvio-
lacustres que se asientan en onlap contra su borde orien-
tal, como resultado del gran tectonismo del “Terciario” de 
los Andes, conformando una supersecuencia que abarca 

el Eoceno temprano–Plioceno (Cunha, 2007). De acuerdo 

con Latrubesse et al. (2010), en algunas localidades esta 

Formación alcanza un espesor de más de 1000 m. Está 

compuesta principalmente por areniscas, limolitas, arcili-

tas de origen continental, brechas con fragmentos suban-

gulares, concreciones carbonáticas y ferruginosas, y con 

intercalaciones de lignitos (Radambrasil, 1977; Hoorn, 

1993); aunque, de acuerdo con Caputo (1984), en el tope 

aparecen areniscas blancas poco consolidadas. Los límites 

exactos de la Formación Solimões aún son desconocidos 

en virtud de la gran área de exposición y del conocimento 

científico incipiente sobre la misma (Silveira, 2005). Por 

ello, mucho se discute sobre la edad y las correlaciones 

de esta unidad geológica con otras formaciones cono-

cidas para el norte de América del Sur. Originalmente, 
toda la unidad fue atribuida al Cenozoico (Caputo et al., 
1972; Santos, 1974), siendo las capas más superiores de 

la Formación Solimões consideradas como pleistocénicas 

(Santos y Silva, 1976). Más recientemente, Cunha (2007) 

atribuyó la cuenca del Acre al intervalo Eoceno tempra-

no-Plioceno. Sobre la base de estudios palinológicos de 

Cruz (1984), fue definida la posición bioestratigráfica de 

esta unidad entre el Mioceno y el Plioceno para la región 

del Estado de Amazonas (23,5–11,6 Ma). Los trabajos de 

Latrubesse (1992) y Latrubesse et al. (1997) consideraron 

una edad entre el Mioceno Tardío y el Plioceno. Posterior-

mente, Latrubesse et al. (2007, 2010) refirieron los fósiles 

de vertebrados de la Formación Solimões al Mioceno Tar-

dío, conjuntamente con los trabajos palinológicos desarro-

llados por Silva-Caminha et al. (2010). 

Es importante destacar que muchos trabajos bioes-
tratigráficos sobre palinomorfos estuvieron basados en 
las regiones central y noroeste de la Amazonia (Hoorn, 
1993, 1994a,b, 1995), en tanto que la gran mayoría de los 
vertebrados fósiles provienen del sudoeste de la Amazo-
nia, particularmente del sur de los estados del Acre y de 
Amazonas en Brasil y el sudeste del Perú (Campbell et al., 
2000, 2001, 2006), y hasta el momento no fue establecida 
una relación entre los sedimentos del norte y del sur de la 
Formación Solimões (Cozzuol, 2006; Hsiou, 2010). 

Algunas propuestas bioestratigráficas se basaron en 
la asociación de mamíferos fósiles. De acuerdo a Paula 
Couto (1983), los mamíferos encontrados en Acre indica-
rían diferentes edades entre el Oligoceno y el Pleistoceno 
Tardío. Otros estudios propusieron una edad entre el Plio-
ceno Tardío y el Pleistoceno (Radambrasil, 1976, 1977) 
o el Pleistoceno Tardío (Frailey et al., 1988; Kronberg et 
al., 1991). Para Ranzi (2000), los fósiles de vertebrados 
de las diversas localidades del sudoeste de la Amazonia 
brasileña indicarían una edad entre el Eoceno y el Pleisto-
ceno Tardío, en tanto que Latrubesse (1992) y Latrubesse 
et al. (1997) consideraron que la fauna fósil de esta región 
corresponde a la Edad Mamífero Huayqueriense, posi-
blemente alcanzando una Edad Mamífero Montehermo-
sense (Mioceno Tardío–Plioceno). Cozzuol (2006) realizó 
un análisis estadístico de similitud entre las faunas del 
Acre, Urumaco, “Mesopotamiense” y La Venta, observan-
do una mayor similitud entre las tres primeras, que entre 
éstas con aquella de La Venta, incluyendo estas faunas 
en el Huayqueriense. Posteriormente, Latrubesse et al. 
(2007, 2010) consideraron a los vertebrados fósiles de la 
Formación Solimões asignables sólo al Mioceno Tardío, 
cuya edad sería correlacionable con la Edad Mamífero 
Huayqueriense/“Mesopotamiense” (9–6,5 Ma, Cione et 
al., 2000). De acuerdo con Negri et al. (2010), la fauna co-
rrespondería al Mioceno Tardío. Sin duda, la mayor parte 
de la fauna de mamíferos encontrada a lo largo del río 
Acre y de las carreteras presenta similitudes con aquellas 
de edades Huayqueriense/“Mesopotamiense”–Monteher-
mosense; pero es relevante observar que no ocurre lo mis-
mo sobre el río Juruá, el cual presenta particularidades 
distintas a lo largo de su curso próximo al Perú.

Desde el punto de vista paleoambiental algunos auto-
res sugieren la presencia de un gran lago superficial o de 
un gran sistema de lagos (e.g., Campbell y Frailey, 1984; 
Frailey et al., 1988; Vonhof et al., 1998; Wesselingh et al., 
2002), o un gran sistema fluvial “megafan” complejo (e.g., 
Latrubesse et al., 1997, 2007, 2010), o una influencia ma-
rina marginal (e.g., Hoorn, 1993, 1994a,b, 1995); o, de 
acuerdo a Räsänen et al. (1995) y Hovikoski et al. (2005), 
un mar interno (Hsiou, 2010). Para Cozzuol (2006), exis-
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ten diferencias faunísticas entre las localidades con ver-
tebrados fósiles de la región sudoeste de la Amazonia 
brasileña que: (1) aunque no son contemporáneas, co-
rresponden al Mioceno Tardío (localidades más recien-
tes que las del noroeste de la Amazonia); (2) la fauna de 
vertebrados es bastante diversa y abundante, y algunos 
grupos presentan endemismos (e.g., crocodilomorfos, 
roedores y xenartros), siendo elementos importantes para 
establecer inferencias biogeográficas y bioestratigráficas; 
(3) la fauna de la región sudoeste de la Amazonia podría 
correlacionarse con las faunas del “Mesopotamiense” de 
Argentina y de Uruguay, además de las de Urumaco en 
Venezuela, por compartir elementos faunísticos (especies 
de mamíferos); y (4) el escenario paleogeográfico estaría 
vinculado a la regresión del mar Paranaense durante el 
Mioceno Medio e inicio del Mioceno Tardío. Tal regresión 
habría posibilitado el desarrollo del Pre-Sistema Paraná, 
que habría mantenido conexiones con el sistema fluvial 
amazónico a lo largo de la cuenca del Chaco. Esta hipó-
tesis estaría sustentada por la presencia de fósiles de ce-
táceos, sirenios, crocodilomorfos y peces, junto a una pa-
leoflora de baja altitud durante el Mioceno Tardío al norte 
del Altiplano de Bolivia (Cozzuol, 2006).

De acuerdo con los estudios de Hoorn et al. (2010), la 
evolución geográfica y paleoambiental, así como la edad 
son coincidentes con la propuesta de Latrubesse et al. 
(2007). 

LA PALEOFAUNA DEL ACRE Y AMAZONAS EN EL 

CONTEXTO DE LAS PALEOFAUNAS AMAZÓNICAS

El conocimento de la edad de los depósitos fosilí-
feros de la cuenca del Acre es fundamental para un me-
jor entendimiento de los procesos macroevolutivos de la 
Amazonia. La correlación faunística de mamíferos es un 
método práctico, pero su funcionalidad depende de las 
colectas de fósiles con buena preservación y no sesgadas, 
además de la calibración de la edad con una secuencia 
patrón de SALMAs del sur y centro de Argentina y de 
otros lugares donde los fósiles de mamíferos ocurren en 
asociación con rocas datables (e.g., Bolivia, Colombia y 
sur de Ecuador). 

Los mamíferos fósiles hallados en las barrancas de 
los ríos de la Amazonia brasileña están muchas veces 
mezclados por retrabajo, como es el caso de aquellos en-
contrados a lo largo del río Juruá (ver Simpson y Paula 
Couto, 1981; Paula Couto, 1981, 1982a,b, 1983; Latrubes-
se y Rancy, 1995), pero otros registros, en principio, son 
coherentes (sin mezcla) y pertenecen a un único nivel es-
tratigráfico (e.g., río Acre; Frailey, 1986) cuya diversidad 
faunística (Cozzuol, 2006) puede ser inequívocamente 

correlacionada con la secuencia patrón de SALMAs y la 
calibración de su edad radiométrica se ajusta continua-
mente (e.g., Ré et al., 2010; Dunn et al., 2012). 

La secuencia de faunas sobrepuestas en una única ex-
posición continua en la Amazonia brasileña es aún desco-
nocida, pero una sucesión faunística de diferentes edades 
es sugerida por la morfología y taxonomía de los mamí-
feros mejor conocidos, como los roedores (ver Sant’Anna 
Filho, 1994; Antoine et al., 2011), notoungulados (ver Pau-
la Couto, 1981, 1982a,b; Ribeiro y Bond; 2000, Ribeiro et 
al., 2005) y xenartros (ver Simpson y Paula Couto, 1981; 
Negri, 2004). Otros grupos de mamíferos, especialmente 
los Xenarthra Cingulata (Carlini et al., 2008, Ciancio et 
al., 2013) e incluso otros grupos de vertebrados, como la-
gartos teidos y una probable cobra basal alethinophidiana 
Colombophis Hoffstetter y Rage, 1977 (Pujos et al., 2009; 
Hsiou et al., 2009, 2010), son bastante prometedores.

En distintos países de la región amazónica se obser-
va una secuencia de niveles “faunísticos” de mamíferos 
cenozoicos (ver abajo) y en dos de esos niveles se aso-
cian rocas datadas a las presencias de fósiles. Estas in-
formaciones pueden ser significativas para los estudios 
biocronológicos y bioestratigráficos de los mamíferos de 
la cuenca del Acre.

Paleofauna de Contamana. Se encuentra en el nivel 
faunístico datado más antiguo de la Formación Yahuaran-
go (Eoceno medio) en la región de Contamana, Departa-
mento de Loreto en el este de Perú, sustentado por buenas 
dataciones Ar/Ar de 43,44 ± 2,5 Ma (Salas-Gismondi et 
al., 2011; Antoine et al., 2012). Está compuesta por roe-
dores primitivamente pentalofodontes, únicos y homo-
géneos morfológicamente, asociados a los marsupiales 
polidolopimorfos Punadolops Goin, Candela y López, 
1998, cingulados Astegotheriinae, un notoungulado Ar-
chaeohyracidae, un piroterio relacionado a Griphodon 
Anthony, 1924, un astrapoterio Trigonostylopidae, taxo-
nes que aparecen en Patagonia, noroeste argentino y en la 
Amazonia en las SALMAs Vaquense–Barranquense–Mus-
tersense. Salas-Gismondi et al. (2011) también refirieron 
distintos osteodermos a una especie de Eocoleophorus 
Oliveira, Bergqvist y Ribeiro, 1997, a un pampaterio y a 
un “glyptateline-like” para Contamana.

De acuerdo con Salas-Gismondi (2011), la especie 
de Eocoleophorus procedente de Contamana difere de E. 
glyptodontoides Oliveira, Bergqvist y Ribeiro, 1997, des-
cripta por Oliveira et al. (1997) para la Formación Tre-
membé, cuenca de Taubaté, sudeste brasileño, “in having 
a smooth surface without a keel or foramina”. A lo largo 
de los ríos y tributarios de la cuenca del Acre aún no se 
encontraron fósiles correlacionables con los taxones cita-
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dos para Contamana, tampoco con E. glyptodontoides de 

la Formación Tremembé cuya edad es referida a la SAL-

MA Deseadense. Asimismo, los osteodermos encontrados 

en las últimas campañas a lo largo del río Juruá aún no 

fueron identificados taxonómicamente.

Paleofauna de Santa Rosa. Hallada en un afloramien-

to de la Formación Yahuarango a lo largo del río Juruá, 

sudeste del Perú (Campbell, 2004). Basada en fósiles de 

marsupiales (Goin y Candela, 2004), roedores tetralo-

fodontes derivados (Frailey y Campbell, 2004) y unos po-

cos notoungulados (Shockey et al., 2004), la paleofauna 

esta descrita como asignable al Eoceno tardío u Oligoceno 

temprano, pero no fue asignada a ninguna SALMA. Exis-

ten discusiones sobre la edad de esta fauna (Vucetich et 

al., 2010a), la cual puede ser tan antigua como aquella 

típica de edad Mustersense o la más joven del Deseaden-

se, debido a correlaciones imprecisas producto del poco 

conocimiento de los pequeños mamíferos del Deseaden-

se de Patagonia y Bolivia, donde la colecta y el tamiza-

do no han producido aún material de tamaño pequeño 

comparable. Además de la paleofauna de Santa Rosa, otra 

Formación del Eoceno superior–Oligoceno inferior es la 

Formación El Milagro, que se encuentra en el Departa-

mento de Amazonas, noreste del Perú, a lo largo del río 

Utcumbamba (Salas et al., 2006). En esta Formación hay 

un único registro de mamífero atribuído al piroterio Ba-

guatherium Salas, Sánchez y Chacaltana, 2006. El análi-

sis de trazas de fisión en muestras de cenizas volcánicas 

colectadas subyacentes al nivel del fósil (Naeser et al., 

1991) arrojó una edad de 31,0 ± 3,1 Ma, indicando una 

posible edad Tinguiririquense o Deseadense temprano. 

Recientemente, Kerber et al. (2012) reportaron nuevos 

restos de roedores para la región de Alto Juruá; entre ellos 

un molar aislado (UFAC-CS 16; Fig. 2) que podría guardar 

estrecha relación con Eoincamys Frailey y Campbell, 2004 

y espécimenes de E. pascuali Frailey y Campbell, 2004 

(ver Frailey y Campbell, 2004, p. 101; e.g., LACM 143313). 

Además de los roedores, Paula Couto (1982a) refirió un 

piroterio (DGM 618-M) para la región de Alto Juruá, el 

cual corresponde a un fragmento mayor que aquel de Ta-

pirus Brünnich, 1772, con una morfología distinta a la 

de los típicos piroterios, mucho menor que aquella de 

Pyrotherium romeroi Ameghino, 1889, y por otro lado, si-

milar a los molares de Propyrotherium Ameghino, 1901, 

taxón encontrado en la fauna de La Cancha (Chubut, Ar-

gentina), cuya asociación faunística tiene gran similitud 

taxonómica con la fauna de la SALMA Tinguiririquense 

(Madden et al., 2010). De acuerdo con los estudios de Sa-

las et al. (2006), Baguatherium jaureguii Salas, Sánchez y 

Chacaltana, 2006, así como Propyrotherium, era un ani-

mal de menor tamaño y más primitivo que Pyrotherium 

Ameghino, 1888, por las características de los dientes y 

el paladar. El material de la Amazonia brasileña es muy 

fragmentario, pero no sería imposible establecer una re-

lación entre éste y los taxones de la Formación El Milagro 

o el de Argentina. Un fragmento de molar (DGM 619-M) 

descrito por Paula Couto (1982a) como Notohippus sp., 

considerado como un Notohippidae indet. por Ribeiro y 

Bond (2000), presenta características tales como ausencia 

de fosétida posterior, cemento y leve hipsodoncia, que lo 

distancia totalmente del notohípido Santacrucense Noto-

hippus toxodontoides Ameghino, 1891, y también de los 

taxones típicos del Deseadense y Colhuehuapense como 

Rhynchippus Ameghino, 1897, y Argyrohippus Ameghi-

no, 1901. No obstante, por otro lado se asemeja en algu-

nos aspectos a los Notohippidae del Tinguiririquense, 

como por ejemplo Eomorphippus Ameghino, 1901. Con 

relación a los xenartros, Santos et al. (1993) determinaron 

un nuevo Orophodontidae para la Formación Solimões 

(Sitio Talismã, Amazonas), Octodontobradys puruensis 

Santos, Rancy y Ferigolo, 1993, y lo asignaron al Huay-

queriense–Montehermosense. No obstante, dicho taxón 

pareciera estar relacionado con aquellos taxones hallados 

solamente en el Deseadense de Argentina (Ameghino, 

1987; Kraglievich y Rivas, 1951; Hoffstetter, 1954, 1956, 

1958) y en las faunas de Bolivia de Salla-Luribay y Laca-

yani (Hoffstetter, 1968; Hoffstetter et al., 1971). 

Figura 2. Molariforme (P4), UFAC-CS 16 del Alto Juruá (Locali-
dad Foz do Breu), Acre, Brasil, en vista oclusal. Escala, 1 mm. 
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Paleofauna de La Venta. La fauna bien fechada y estu-

diada de edad Laventense del Grupo Honda se registra en 

el valle del río Magdalena de Colombia (Kay et al., 1997) y 

afines, incluyendo la fauna Fitzcarrald, taxonómicamente 

correlacionable, de las formaciones Pebas o Ipururo a lo 

largo de los ríos Inuya, Mapuya y Urubamba del SE de 

Perú (Antoine et al., 2007; Salas-Gismondi et al., 2007; 

Goillot et al., 2011). Esta fauna está también representa-

da a lo largo del río Napo en el NE del Perú (Pujos et al., 

2009). 

Algunos representantes de la paleofauna de La Ven-

ta posiblemente se registran en la Formación Solimões, 

en las barrancas del río Juruá y en la localidad Talismã 

en el río Purus, Amazonas (Negri, 2004; Hsiou et al., 

2009). Purperia cribatidens (Paula Couto, 1981), descrito 

por Paula Couto (1981, 1982b) para la localidad 28 (río 

Juruá) como Notohippidae y considerado por Ribeiro y 

Bond (2000) como Leontiniidae, presenta muchos carac-

teres que lo aproximan a la especie de La Venta Huila-

therium pluriplicatum Villarroel y Guerrero-Diaz, 1985. 

En la misma localidad fue encontrado un Toxodontidae 

descrito por Paula Couto (1982a) como “Plesiotoxodon” 

amazonensis Paula Couto, 1982 (AMNH 55803, Fig. 3), el 

cual según Ribeiro et al. (2005) presenta muchas afinida-

des con Pericotoxodon Madden, 1997 (Dinotoxodontinae), 

taxón muy bien conocido para el Laventense típico de 

Colombia, y que ahora parece estar generalizado en toda 

la Amazonia. Además de éstos, Paula Couto (1981) tam-

bién describió un fragmento craneano con dientes como 

perteneciente al Nesodontinae Nesodon Owen, 1846, un 

género típico del Santacrucense, aunque el material tiene 

menor tamaño que aquél originalmente referido al taxón 

y su morfología oclusal es más similar a Proadinotherium 

Ameghino, 1894. También difere de los demás taxones 

del Mioceno Tardío conocidos para los ríos Juruá y Acre. 

Entre los grandes mamíferos encontrados a lo largo del río 

Juruá asociados con los toxodóntidos está el astrapoterio 

Xenastrapotherium (=Synastrapotherium) amazonense 

(Paula Couto, 1976) (Uruguaytheriinae) (DGM 574-M, Fig. 

4), grupo con amplia distribución geográfica y temporal 

en el registro del Neógeno de América del Sur. Los restos 

más antiguos datados son seguramente aquellos del Mio-

ceno Medio de La Venta en Colombia (Johnson y Madden, 

1997) y en Quebrada Honda al sur de Bolivia (Hoffstet-

ter, 1977). Registros más antiguos (aunque sin datación 

segura) incluyen Xenastrapotherium aequatorialis John-

son y Madden, 1997, de la Formación Biblian en el sur de 

Ecuador (Johnson y Madden, 1997), del presumiblemente 

Deseadense de Colombia (en Chaparral) y de procedencia 

incierta en Uruguay (Uruguaytherium Kraglievich, 1928), 

mientras que astrapoterios Uruguaytheriinae y Nesodon-

tinae Proadinotherium se reportan conjuntamente en la 

Formación Tune en Chaparral en la Cordillera Central 

Colombiana (Stirton, 1947; Johnson y Madden, 1996). 

Un premolar P3 (DGM 611-M) descrito por Paula Couto 

(1982a) como “Astrapotheria genus and species incer-

tae sedis” presenta, según el autor, morfología similar a 

Astrapotherium magnum (Owen, 1853), aunque con un 

tamaño mucho menor al de esta especie, ocurriendo lo 

mismo cuando se lo compara con los premolares de Xe-

nastrapotherium Kraglievich, 1928. Entre los Litopterna 

Proterotheriidae descritos por Bergqvist et al. (1998), los 

ejemplares de la localidad Talismã (río Purus) sugieren 

afinidades con taxones del Mioceno Temprano–Medio, 

distinguiéndose significativamente de los taxones ar-

gentinos del Huayqueriense–Montehermosense. Por otro 

lado, los proterotéridos de la localidad Patos presentan 

similitud con los del “Mesopotamiense”. Sant’Anna-Filho 

(1994) reportó una fauna de roedores provenientes del 

río Juruá, de los cuales “Scleromys” colombianus Fields, 

1957, y Simplimus Ameghino, 1904, fueron original-

mente descritos en unidades del Laventense. Scleromys 

Ameghino, 1887, también está registrado en la fauna de 

Fitzcarrald de Perú (Antoine et al., 2007). De acuerdo a 

Campbell et al. (2006), materiales aún no descritos de 

roedores Erethizontidae, provenientes de los ríos Acre, 

Purus y Juruá, presentan una morfología oclusal muy si-

milar a la de los taxones de La Venta. Para el sitio Talismã, 

Negri (2004) infirió una edad Laventense en base a las 

afinidades de los xenartros Nothrotheriinae con los taxo-

nes de La Venta, Megalonychinae y Megatheriidae allí en-

contrados. Sin embargo, cf. Hapalops Ameghino, 1887, y 

cf. Planops Ameghino, 1887, así como el Orophodontidae 

(Santos et al., 1983) de esta localidad sugieren una edad 

todavía más antigua.

Figura 3. Molares superiores (M2–3) de “Plesiotoxodon” ama-
zonensis, AMNH 55803 del Alto Juruá (Localidad 28), Acre, Bra-
sil, en vista oclusal. Escala, 20 mm.
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Paleofauna de Urumaco. La Formación Urumaco de Ve-

nezuela contiene una abundante fauna de moluscos en 

varios niveles estratigráficos, aunque los huesos de repti-

les y de algunos mamíferos son especialmente numerosos 

en el llamado “bone bed”, cerca del límite superior de la 

Formación, y se registran esporádicamente en otras par-

tes del miembro superior. De acuerdo con el modelo bio-

estratigráfico propuesto por Linares (2004), la secuencia 

sedimentaria con vertebrados fósiles del Neógeno de la 

región de Urumaco implica, por lo menos, cuatro biozo-

nas distintas: Biozona 1, Laventense (miembro superior 

de la Formación Socorro y miembro inferior de la Forma-

ción Urumaco); Biozona 2, Chasiquense (miembro medio 

de la Formación Urumaco); Biozona 3, Huayqueriense 

(miembro superior de la Formación Urumaco) y Biozona 

4, Montehermosense (Miembro El Jebe de la Formación 

Codore).

La fauna del Mioceno Tardío del Acre (Frailey, 1986; 

Cozzuol, 2006) y las de la Formación Solimões a lo lar-

go de los ríos Purus, Acre, Juruá y tributarios, así como 

aquellas colectadas en las carreteras, son frecuentemente 

comparables a las de la Formación Urumaco en Venezue-

la, a la del “Mesopotamiense” de la Formación Ituzaingó 

en el NE de Argentina (Latrubesse et al., 2007) y a la de la 

Formación Raigón (=Formación Kiyú) en Uruguay (Negri, 

2004), siendo referidas al Huayqueriense (Cozzuol, 2006; 

Latrubesse et al., 2007). La localidad de Cavalcante, por 

ejemplo, ha provisto material de Gyrinodon Hopwood, 

1928, y Palaeotoxodon Ameghino, 1904 (Toxodontidae), 

ambos conocidos de otras partes del continente (Ribei-

ro et al., 2005). Con respecto a la secuencia de Linares 

(2004), la paleofauna brasileña guarda estrecha relación 

con la Biozona 3 por la presencia de los grandes roedo-

res Tetrastylus Ameghino, 1886, Telicomys Kraglievich, 

1926, Eumegamys Kraglievich, 1926 y Cardiatherium 

Ameghino, 1883 (=Kiyutherium Francis y Mones, 1965); 

sin compartir roedores con las otras biozonas, excepto 

por Potamarchus Burmeister, 1885, utilizado por Linares 

(2004) como uno de los mamíferos indicadores del Cha-

siquense. Asimismo, debe destacarse que Potamarchus 

se reporta en niveles de edad Chasiquense y Huayque-

riense (Arroyo Chasicó y Formación Ituzaingó) de Ar-

gentina (Pascual et al., 1965; Cione et al., 2000). Por otro 

lado, los abundantes restos de toxodóntidos Haplodon-

teriinae altamente especializados (Trigodon Ameghino, 

1882, Paratrigodon Cabrera y Kraglievich, 1931, Neotri-

godon Spillmann, 1949, y Trigodonops Kraglievich, 1930) 

sugieren un nivel faunístico que podría corresponder al 

Plioceno Temprano o edad Montehermosense y, por lo 

tanto, más moderno que el Huayqueriense. Los xenar-

tros encontrados a lo largo del río Acre, principalmente 

aquellos de los sitios Cavalcante y Niterói, como Uruma-

cotherium Bocquentin Villanueva, 1984, cf. Protomega-

lonyx Kraglievich, 1922, cf. Ranculcus Ameghino, 1891, 

y Pseudoprepotherium venezuelanum Hoffstetter, 1961, 

indican claramente pertenecer al Huayqueriense–Monte-

hermosense (Negri, 2004). El Nothrotheriidae Mionothro-

pus cartellei De Iuliis, Gaudin y Vicars, 2011, procedente 

de Alto río Acre en Perú (De Iuliis et al., 2011), así como 

una nueva especie del Pampatheriidae Scirrotherium Ed-

mund y Theodor, 1997, hallado en localidades del río 

Acre (Góis et al., 2013), indicarían una edad Huayque-

riense según los autores. 

El Gomphotheriidae Amahuacatherium Romero-Pitt-

man, 1996, ha sido incluido en la paleofauna de la Ama-

zonia brasileña por algunos autores (e.g., Latrubesse et 

al., 2010; Negri et al., 2010, estos últimos haciendo hinca-

pié en el status taxonómico y la edad miocénica atribuida 

a dicho taxón). La presencia de este proboscídeo y la edad 

atribuida a su registro en la Formación Madre de Dios en 

el SE del Perú han generado una considerable controver-

sia, a pesar del hecho de su aparente morfología primitiva 

y de su asociación con una datación isotópica Ar/Ar de 

9 Ma (Campbell et al., 2001; Campbell et al., 2010). La 

edad miocénica ha sido confirmada por análisis de trazas 

de fisión en apatita sobre el mismo nivel tufáceo reporta-

do por Roddaz (2004). Recientemente Frailey y Campbell 

(2012) también propusieron la presencia de taxones de 

Tayassuidae para el Mioceno la Amazonia.

Figura 4. Molar superior (M3) de Xenastrapotherium amazo-
nense, DGM 574-M del Alto Juruá (Localidad 28), Acre, Brasil, 
en vista oclusal. Escala, 10 mm. 
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Paleofauna de San Gregorio. Recientes trabajos han re-

portado una nueva fauna de mamíferos provenientes del 

Miembro Vergel de la Formación San Gregorio, del Plio-

ceno final–Pleistoceno Temprano del noroeste de Vene-

zuela, estado de Falcón (Carlini et al., 2008, Vucetich et 

al., 2010b, Zurita et al., 2011). Aunque no existen data-

ciones absolutas, tal edad está inferida a través de datos 

palinológicos. Esta fauna incluye xenartros Dasypodidae, 

Pampatheriidae, Glyptodontidae y Megatheriidae, no-

toungulados Toxodontidae y roedores; además de croco-

dilianos y quelonios. Los roedores exhiben linajes, como 

Neoepiblema Ameghino, 1889, y Cardiatherium, que se 

extinguieron durante el final del Mioceno en localidades 

más australes del continente (Vucetich et al., 2010b). 

Terrazas elevadas en toda la Amazonia, referidas a la 

Formación Iñapari, son frecuentes a lo largo de los ríos 

Beni en Bolivia (Campbell et al., 1985), Madre de Dios en 

el Perú y Acre en Brasil, incluyendo una fauna local en el 

conglomerádico Miembro A (Frailey, 1986). Los estudios 

con enfoque morfoestratigráfico de Latrubesse y Rancy 

(1995) en las localidades más típicas a lo largo del río 

Juruá reconocieron tres unidades sedimentarias del Pleis-

toceno antiguo, del Pleistoceno Tardío y del Holoceno, 

con las dos últimas unidades formando la Terraza Inferior 

que contiene sedimentos de diferentes ciclos de erosión 

y depositación del Pleistoceno Tardío. Estos sedimentos 

incluyen las PL Phase 1 y PL Phase 2 y sedimentos re-

cientes, como los descritos por Simpson (in Simpson y 

Paula Couto, 1981). Un conglomerado osífero basal, depo-

sitado discordantemente sobre los sedimentos neógenos 

de la Formación Solimões, forma parte de los sedimentos 

del final del Pleistoceno donde ocasionalmente es posible 

encontrar fósiles de esta Formación conjuntamente con 

aquellos del Cuaternario. Las dataciones radiocarbóni-

cas pleistocénicas señalan entre 32.300 ±1.600 a 43.900 

±7.000 C14 años AP (Latrubesse y Rancy, 1995). 

La diversidad taxonómica registrada en los depósitos 

pleistocénicos de la Amazonia brasileña, particularmente 

aquellos del río Juruá, es aún poco conocida a pesar de los 

avances significativos en los últimos años. Según Ranzi 

(2000), esta diversidad es particular e incluye numero-

sos perezosos terrestres (Eremotherium Spillmann, 1948, 

Glossotherium Owen, 1840, Scelidotherium Owen, 1840, 

Megalonyx Harlan, 1825, Nothropus Burmeister, 1882), 

toxodóntidos, gonfotéridos, Camelidae, Tayassuidae, Si-

renia, y Tapiridae (e.g., Simpson y Paula Couto, 1981; Pau-

la Couto, 1983; Ranzi, 2000). Los fósiles de vertebrados 

pleistocénicos se reportan en varias localidades a lo largo 

del río Juruá, siendo más frecuentes entre los municipios 

de Cruzeiro do Sul y Marechal Thaumaturgo, haciéndose 

más escasos a partir de allí y en dirección a Foz do Breu 

en el límite con el Perú (Simpson y Paula Couto, 1981), 

información corroborada por campañas posteriores.

CONSIDERACIONES FINALES 

Elementos faunísticos que sugieren edades más anti-

guas en la Amazonia brasileña han sido reportados por 

varios autores (e.g., Simpson y Paula Couto, 1981; Paula 

Couto, 1981, 1982a,b; Negri, 2004; Ribeiro et al., 2005), 

principalmente a lo largo del río Juruá, en un área locali-

zada entre Thaumaturgo y Foz do Breu en Acre. Los ele-

mentos faunísticos, aunque muy fragmentarios, refieren 

al Mioceno Medio (Laventense) e incluso niveles más 

bajos de Formación Solimões refieren a otra unidad estra-

tigráfica más antigua. Estos taxones son únicos en la sec-

ción más superior del Juruá en Brasil, ya que nada similar 

ha sido colectado a lo largo de los ríos Purus y Acre como, 

por ejemplo, el Toxodontidae Nesodontinae primitivo 

similar a los del Santacrucense o aún más antiguo, res-

tos de un enigmático notohípido con afinidades con los 

taxones del Tinguiririquense y Mustersense de Patagonia, 

restos de un Leontiniidae similar a los del Laventense, 

Astrapotheria similar a los del Mioceno temprano o me-

dio y posiblemente un pequeño Pyrotheria (Paula Couto, 

1982a). Más allá de las localidades del Alto Río Juruá, 

algunos fósiles de la localidad Talismã en el río Purus 

también indican una edad más antigua o, por lo menos, 

sus caracteres exhiben una mayor afinidad con taxones 

de edades como, por ejemplo, el Laventense de Colombia 

o con la típica fauna Huayqueriense–Montehermosense 

observada principalmente en las barrancas a lo largo del 

río Acre. La fauna de roedores amazónicos del Neógeno 

brasileño incluye solamente caviomorfos. La ausencia de 

cricétidos ha sido interpretada como debida a la previa 

depositación de estos depósitos a la llegada del grupo a 

América del Sur (Cozzuol, 2006; Campbell et al., 2006); 

aunque Kerber et al. (2012) han reportado molariformes 

aislados de cricétidos provenientes de la localidad Foz do 

Breu, lamentablemente, sin el adecuado contexto estrati-

gráfico. El actual conocimiento de esta fauna no permite 

inferir la presencia de endemismo local. La mayoría de 

los taxones reportados fueron originalmente descritos en 

las faunas de Entre Ríos y, en algunos casos, en depósitos 

del norte de América del Sur (e.g., Scleromys). Hasta el 

momento, los únicos taxones endémicos de esta región 

son Phoberomys bordasi Patterson, 1942, y Telicomys 

amazonensis Frailey, 1986. Por el contrario, la existencia 

de una uniformidad faunística entre la fauna entrerriana 
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(“Mesopotamiense”), la región amazónica brasileña (Acre 

y Amazonas) y la Formación Urumaco (Cozzuol, 2006) ha 

sido interpretada como producto de una conexión faunís-

tica durante el Mioceno Tardío entre estas áreas (Walton, 

1997; Negri et al., 2010). Sin embargo, debe destacarse 

que una más satisfactoria determinación taxonómica de 

la mayoría de los roedores debe ser abordada, ya que la 

genuina paleobiodiversidad del grupo podría estar sien-

do equívocamente interpretada. Por ejemplo, Phoberomys 

Kraglievich, 1926, comprende diversas especies descritas 

para el Mioceno Tardío de América del Sur, de las cuales 

tres, P. bordasi, P. pattersoni (Mones, 1980) y P. minima 

(Kraglievich, 1940), están representadas en sedimentos 

de la Amazonia brasileña; estos registros están basados 

en material escaso, lo que podría estar sobrestimando la 

diversidad local. 

Finalmente, el estudio de los ríos y sus tributarios en 

los estados del Acre y Amazonas, principalmente en el 

área de Alto Río Juruá, necesita continuar su desarrollo 

en busca de hallazgos más completos e informativos que 

corroboren o no, el registro de otras SALMAs más anti-

guas para la Amazonia brasileña que las ya tradicional-

mente conocidas.
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